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Presenter Notes
Presentation Notes
La iniciativa TEEB se lanzó en 2007 con una serie de informes centrados en mejorar la comprensión de los costos económicos de la perdida de la biodiversidad y de la degradación de los ecosistemas, así como los beneficios del capital natural para la economía y el bienestar humano.

Desde entonces, la Oficina TEEB, actualmente administrado por el Programa de Naciones Unidas para el Medio Ambiente, hemos implementado una variedad de proyectos para apoyar el enfoque TEEB a nivel de país. 

Me centraré en mi presentación sobre TEEB por la Agricultura y los alimentos (TEEBAgriFood), ya que se está dando un gran impulso a este trabajo. Esta línea de trabajo se lleva adelante desde 2019 en más de 10 países y, aunque es demasiado pronto para mostrar el impacto, compartiré algunas lecciones aprendidas de los países que lideran el camino y que llevaron adelante la valoración de TEEB.

Pero más allá de la Secretaría de la Oficina TEEB, TEEB es una marca abierta que ha inspirado la valoración económica de servicios ecosystemicos y los enfoques de evaluación de servicios ecosistémicos en todo el mundo. Y hay muchos impactos de estos estudios inspirados por TEEB. 
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JG 13 - Climate regulation
Micro, regional and global climate regulation are influenced
by greenhouse gas concentrations due to land use change
(eg. deforestation). Alternative wetting and drying of rice

» fields can reduce methane emissions by 45 percent.
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_ E:DC 1, 8.5, L-J Employment and income

| Labour intensive rice farming in Asia provides
1 livelihoods to around 140 million rice farming &
= households.

SDG 1, 2, 3

SDG 2, 4, 6, 13 - Freshwater
(Hydrological cycle and water flow maintenance)

Based on indigenous knowledge, the communally-

managed forestry areas and upstream terraces serve as
a rainwater retention and filtration system.
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3 - Food

Nutritional value for rice farming households &
and landless members of the community.

Combined

rice-and-fish farming provides

| nutritional diversity from aquatic habitat.

g SDG 15 - Erosion control

| Vegetation cover and terrace structure protect/
# stabilise  terrestrial ecosystems (erosion,
= landslide, gravity flow protection).
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Exchange of seeds with neighboring xu

farms to avoid pest problems.

15 - Pest and disease control {

Eliminate negative health externalities™ from.

| fertilisers and pesticide use through natural pes
ontrol and integrated pest management.

SUSTAINABLE
DEVELOPMENT

GLALS

Abogar por los ODS
requiere un pensamiento
sistémico para reconocer

la complejidad

(Source: TEEB, 2017; how can a rice
landscape approach contribute to
sustainable development?)


Presenter Notes
Presentation Notes
Supongo que todos ya han escuchado de los ODS, en los cuales se enmarca el trabajo de Naciones Unidas.

En términos del contexto general, en la mayoría de los países que apoyamos, recibimos la pregunta de cómo podemos contribuir al ODS 2 y la seguridad alimentaria. Así que mostramos esta imagen que muestra la complejidad y que los ODS deben implementarse como un conjunto indivisible de objetivos a nivel de paisaje.

Y que nuestro trabajo analítico pueda mapear los vínculos (o externalidades) entre los diferentes objetivos, tomando en consideración los posibles trade-offs (compensaciones):
Por ejemplo, sacar a las personas de la pobreza (ODS 1) puede ir de la mano con cambios en las dietas alimentarias de potencialmente varios miles de millones de personas comiendo más carne y productos lácteos.
Esto puede ejercer una enorme presión sobre la demanda mundial de alimentos (ODS2 sin hambre), así como sobre los ecosistemas (ODS15).

Este es el comienzo de cualquiera de nuestros procesos científico-políticos a nivel de país. Todo nuestro trabajo analítico a nivel de país demostraría que, para lograr los ODS, necesitamos una acción urgente para la transformación de los sistemas alimentarios. Y con ello, mostrando la complejidad, en términos de trade-offs entre capitales, entre horizontes temporales, entre ganadores y perdedores.

Así que la pregunta es cómo trabajar tomando en cuenta esta complejidad desde las primeras etapas de este proceso.



In terms of overall context in most of the countries we support, we get the question how we can you contribute to SDG2 and food secturity. So we brought up this image which shows complexity and that the SDGs need to be implemented as an indivisible set of goals at the landscape level. 

In which our analytical work can map the linkages (or externalitites) between the different goals.

And in which you need to consider potential trade-offs:
For example, pulling people out of poverty (SDG1) may go hand in hand with changing food diets with potentially several billions of people eating more meat and dairy products. 
This may put an enormous pressure on global food demands (SDG2 no hunger) as well as ecosystems (SDG15). 

This is the start of any of our science-policy processes at country level. All of our analytical work at country level would demonstrate that , in order to achieve the SDGs, we need urgent action for a food systems transformation. And in this, showing the complexity, in terms of trade-offs between capitals, between time horizings, between winners and losers. 

So the question is how to work with this complexity already in the first stages of the process. 


Visibilizar lo invisible en los sistemas agroalimentarios

LOS CUATRO CAPITALES
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Source: Obst, C. and Sharma, K. (2018). chapter 6.In TEEB for Agriculture & Food: Scientific and Economic Foundations.



Presenter Notes
Presentation Notes
Esta figura presenta las cuatro capitales en el lado izquierdo (no solo el capital financiero visible, sino también el capital natural, humano y social que está a menudo invisible). Del lado derecho se ven los componentes básicos de la cadena de valor agroalimentaria. Los capitales y la cadena de valor están conectados a través de una amplia variedad de flujos: flujos visibles como los salarios; y flujos invisibles como la polinización.

TEEBAgriFood busca visibilizar estos flujos.

Entonces ¿Cómo podemos lograr esto? ¿Cómo podemos informar a los creadores de políticas de una manera integral (no sólo un simple indicador de rendimiento)? ¿Cómo podemos destacar todos estos costos y beneficios visibles e invisibles de un sistema agroalimentario?


This figure presents the four capitals on the left hand side as the building blocks of the eco-agri-food value chain from production to consumption on the right hand side. The capitals and the value chain are connected through a wide variety of flows to and from both sides. Those flows that are most commonly included in assessments – the visible flows – are shown distinctly from those that are most commonly excluded – the invisible flows. There is no doubt that the figure, particularly at first glance, is complex, but this is the reality of eco-agri-food systems. A key motivation for the Framework is to provide a means to recognise and engage with this complexity and hence support assessments that are more context specific and meaningful.

So how can we do this? How can we inform policy making in a comprehensive way (not just one simple yield indicator)? How can we highlight all these visisble and invisible costs and benefits of an agri-food system.

This figure presents the four capitals on the left hand side as the building blocks of the eco-agri-food value chain from production to consumption on the right hand side. The capitals and the value chain are connected through a wide variety of flows to and from both sides. Those flows that are most commonly included in assessments – the visible flows – are shown distinctly from those that are most commonly excluded – the invisible flows. There is no doubt that the figure, particularly at first glance, is complex, but this is the reality of eco-agri-food systems. A key motivation for the Framework is to provide a means to recognise and engage with this complexity and hence support assessments that are more context specific and meaningful.
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., Como capturar la complejidad en los sistemas agroalimentarios?
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Developed by 150 academics
from 33 countries

Source: TEEB for Agriculture &
Food (2018): Scientific and
Economic Foundations.


Presenter Notes
Presentation Notes
Entonces ¿Cómo podemos hacer esto? ¿Cómo podemos informar a los creadores de políticas de una manera integral (no sólo un simple indicador de rendimiento)? ¿Cómo podemos destacar todos estos costos y beneficios visibles e invisibles de un sistema agroalimentario?
Nosotros, o mejor dicho, la comunidad académica (150 académicos de 33 países) hemos creado un Marco de Evaluación para el sector agroalimentario.
El marco es un herramienta para la valoración y señala qué valorar y por qué. 
¿Cuál es el valor de tal marco?
- Puede impulsar a los investigadores a no trabajar en silos
- Puede traer transparencia: ¿Qué estás mirando y qué no?
- Un lenguaje común: para poder explicar de la misma manera todas las perspectivas y diferentes ángulos de donde venimos (en términos de stocks/reservas, flujos, resultados e impactos)


 conventional economic analysis, aligned to System of National Accounts

We, or rather to say the academic community (150 academics from 33 countries) have created an Evaluation Framework for agri-food assessments.
the framework is nothing more than a guidance mechanism / toolkit for valuation, and it points out what to value and why. It is giving you the full picture of the entire value chain, and all externalities. It depend on the purpose of your valuation of what you are precisely going to look at and which boxes to tick.

What is the value of such framework?
Can push researchers to not work in silo’s 
Can bring transparence, what are you looking at and what not
A common language: all different perspectives and angles you come from, you need to be able to explain it in a same way


So we like to say that this framework simplifies things. If you see this framework, oh my god, there is so much to be done. But it actually brings together similar things like stocks and flows into one umbrella. (Kavita)

Identified four categorically different things . Stocks flows, outcomes and impacts

For example lets’ look at the flows: you have 
Agricultural and food outputs: these are the visible flows (also accounted for the System of National Accounts)
Ecosystem service flows: these are the invisible flows, so these flow from natural capital stocks into the agrifood value chain. And which actually leads to outcomes. So, one the things you may do, is for example if you cut down forest in the palm oil example, this leads to a negative outcome because now you have higher concentrations of carbon, and this of course has an impact on the economy, which is your last top layer of this framework. 

You raise a question on why agri outputs separate from ess in the flows boxes – Indeed, agri is part of nature, we are all part of nature. But this is done because of the alignment with system of national accounts. It is to avoid double counting. Ess are represented as intermediate flows – they are very important (fe. Without pollination you would not have agri. If your purpose of valuation is that there is adequate representation of these intermediate flows in policy making, then you will pick them up

How do you compare trade-offs between different capital stocks: indeed not easy, as they are all with different metrics (incommensurability), often not necessarily in a monetary value fe. There exist tools for thi, for example multi-criteria analysis to look at this more closely


Conceptos

e Contabilidad de Costos Reales

True Cost Accounting (TCA) es un enfoque holistico y sistémico para medir y valorar los costos y beneficios ambientales,
sociales, de salud y econdmicos positivos y negativos para facilitar las decisiones de negocios, consumidores, inversores y/o

politicas.
-> Otras personas usan las frases "Contabilidad de valor real”, "evaluaciéon de impacto“ y "enfoque de capitales" para
significar lo mismo.

« Marco de Evaluacion de TEEBAgriFood

El Marco de Evaluacion de TEEBAgriFood es un esfuerzo para guiar una evaluacion sistematica de los cuatro capitales a lo
largo de la cadena de valor y explicar cdmo valorar los impactos de los cambios en los cuatro capitales (en términos
cuantitativos, cualitativos, monetarios y no monetarios).

 |niciativa TEEBAgriFood

Mas alla de "obtener las métricas correctas" y realizar una evaluacion, debemos determinar como estas evaluaciones pueden
informar y cambiar politicas. Por lo tanto, la Iniciativa TEEBAgriFood es mas que el Marco TEEBAgriFood: es un proceso
inclusivo impulsado por las actores involucrados.

» |PBES Values Assessment
Evaluacion metodoldgica sobre la diversa conceptualizacion de los multiples valores de la naturaleza y sus beneficios, incluida
la biodiversidad y las funciones y servicios de los ecosistemas. https://ipbes.net/values-assessment

Source: http://teebweb.org/wp-content/uploads/2021/09/TechnicalBriefingNote.pdf



Presenter Notes
Presentation Notes
Términos y conceptos que se están utilizando en este contexto y que, a menudo, significan lo mismo.


https://ipbes.net/values-assessment
http://teebweb.org/wp-content/uploads/2021/09/TechnicalBriefingNote.pdf
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https://futureoffood.org/wp-content/uploads/2021/01/GA TEEBAgriFood Guidance.pdf



https://futureoffood.org/wp-content/uploads/2021/01/GA_TEEBAgriFood_Guidance.pdf
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Presenter Notes
Presentation Notes
Este es un diagrama de bucle causal (causal loop diagram), en este caso del sistema alimentario en general:
Ayuda a generar una comprensión holística del problema. También puede ayudar a identificar acciones o intervenciones políticas que podrían resolver el problema.
Un ejemplo muy simple: la expansión de la agricultura puede conducir a un aumento de la población que puede resultar en un consumo de agua mayor de lo esperado y, por lo tanto, afectar los requisitos de riego y la productividad de la tierra.
Entonces esto es cualitativo; como segundo paso, también puede tener el elemento más cuantitativo (modelos de dinámica de sistemas) para un análisis de previsión (forecasting) de los resultados de las opciones de intervención política a través de indicadores sociales, ambientales y económicos. En otras palabras, pronosticar cómo las intervenciones políticas específicas podrían conducir a cambios en diferentes resultados económicos, sociales y ambientales.
El modelado de la dinámica del sistema no es fácil, ya que requiere que construyas un modelo desde cero. En la mayoría de los países, adoptamos un enfoque más directo y utilizamos modelos que ya se han creado y en los que se pueden cambiar los parámetros. Más tarde hablaremos más sobre esto.

Entonces, desarrollar un diagrama de bucle causal podría ser de interés por un par de razones:
1. Uno, las dinámicas complejas y las interacciones en el sistema son más difíciles de ignorar cuando se dibuja un diagrama de bucle causal.
2. También puede ayudarte a señalar qué elementos estás analizando y cuáles no. Y tal vez algunas cosas por identificar que, por lo tanto, pueden beneficiarse de la literatura secundaria.
3. Apoyar el desarrollo de escenarios de intervención de políticas para un ejercicio de modelación: para que pueda incluir los impulsores del diagrama de bucle causal en los escenarios y señalar las posibles soluciones al problema para que se integren en los escenarios.

Sólo para tener en cuenta que no es importante obtener de inmediato un diagrama de bucle causal perfecto del problema específico que enfrenta. El proceso de desarrollar esto con una variedad de partes interesadas podría ser más importante que el resultado final.


This is a causal loop diagram, in this case of the food system in general:
 It helps creating a shared understanding of the problem, almost like a story of the problem. I can also help identifying actions that might solve the problem
So this is qualitative; as a second step you can have also the more quantitative element (system dynamics models) for the forecasting of outcomes of policy options across social, envi and economic indicators (Forecasting how specific policy interventions could lead to changes in different economic, social and environmental outcomes). 
System dynamics modeling is not easy, as requires you to build up a model from scratch. In most countries we take a more straightforward approach, and we use models that have already been build, and where you can change the parameters. Later more about this.
So, developing a causal loop diagram might be of interest for a couple of reasons:
1. complex dynamics, and interactions in the system, are more difficultly being ignored when drawing a causal loop diagram
2. It can also help you pointing at what elements you are analyzing, and which not. And maybe some stuff to be identified that therefore can benefit from secondary literature
 
 
3. Support the development of policy intervention scenarios for a forecasting exercise: so you can include the drivers from causal loop diagram into scenarios and pointing at leverage points for solutions to be integrated into scenarios
Just to note that it is not important to get immediately to a perfect causal loop diagram of the specific issue you face. The process of developing this with a range of stakeholders might be more important than end result. 




Nuevamente para mostrar que hay toda una gama de factores que interactúan en sistemas agroalimentarias. También en términos de bucles de retroalimentación: por ejemplo, la expansión de la agricultura puede conducir a un aumento de la población que puede resultar en un consumo de agua mayor de lo esperado y, por lo tanto, afectar los requisitos de riego y la productividad de la tierra.


Getting the story straight about potential conflicting interests within the agriculture and natural resources sector

Again to show that it gets complicated – whole range of drivers that interact with and within eachoter. Fe:
Feedback loops: for example the expansion of agri land may lead to an increase in population which may result in water consumption being higher than expected, and hence affect irrigation requirements and land productivity

CDL created though a group model building exercise for representing the main drivers of change in the watershed.
There are four main feedback loops:
First one causes the expansion of agriculture land (driven by population growth and demand for food
Second loop is represented by the increase in employment that is caused by the expansion of agri land
Third loop highlights the relevance in vegetation cover (which increased groundwater recharge and lowers surface water and runoff
Fourth loop shows importance of the type of crops planted and their respective water requirements

Feedback is a process whereby on initial cause ripples through a chain of causation ultimately, to re-affect itself (Roberts et.al., 1983). Feedback loops can be positive (reinforcing) or negative (balancing). 



PREGUNTAS GENERALES

;. Qué cuestiones de politica son criticas para el pais?

;. Sobre qué actuara la politica?
- Bioma unico; multiples biomas; sector unico; intersectorial

« ¢ Qué valor tienen los biomas / sectores para la economia?
« ¢ Cual es el cambio incremental provocado por la politica?

« ;Quiénes son las partes interesadas clave y los 6rganos de
gobernanza (subnacionales y nacionales)?

« Otras investigaciones en curso
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“ Escenarios son historias sobre el futuro, pero su proposito
es tomar mejores decisiones en el presente”
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Presenter Notes
Presentation Notes
Making the economic case (including the valuation of ecosystem services) for a policy intervention, comparing it to Business as Usual or other viable alternatives



ESCENARIOS

e Escenarios son "representaciones de posibles
futuros para uno o mas componentes de un
sistema ... incluidas politicas alternativas u
opciones de gestion" (IPBES, 2016)

* Permite identificar (y cuantificar) los trade-offs
entre opciones de politica, lo que facilita
formulacion recomendaciones para mitigarlos y
maximizar el flujo sustentable de beneficios

w
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Permite comparar econdmicamente (incluida la
valoracion de los servicios ecosistémicos) una
intervencion politica con Business as Usual u otras

alternativas viables.

El punto de definir escenarios alternativos es
contestar una pregunta politica:

* Ejemplo: éQué pasara si se implemente el “Plan
Beni Plus” a través de Agri-Convencional?

e ¢Qué pasara si se introducen politicas
alternativas, por ejemplo, con objetivos de
agroforesteria, de conservacion de
agrodiversidad/bioeconomia, xxx ?

* => Pregunta de investigacion:

éCuales serian los cambios en indicadores Y y
Z de esos cambios al uso de tierra estimado
en 10y 30 afios?

WWW.TEEBWEB.ORG
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Presenter Notes
Presentation Notes
Comparación con BAU (proyección a partir de expectativas actuales en el contexto de políticas actuales, cambio climático, etc). 
El análisis de escenarios tiene que estar basado en los planes y políticas sectoriales actuales y las expectativas realistas al futuro.

Entonces, tanto la proyección BAU como los escenarios contemplados parten de planes y políticas sectoriales presentes, así como de expectativas a futuro, de modificaciones sencillas a planes, políticas o expectativas, o de planes y políticas alternativas. Hay que conocer bien el sector y la política pública del sector para proponer escenarios alternativos.

Existe una gama de indicadores asociados a los distintos capitales como: superficies cultivadas, diversos indicadores sobre manejo de agro-diversidad; flujos de servicios agro-sistémicos, específicamente de conservación in situ (capital natural); empleo, niveles y distribución de ingreso, consumo de alimentos, calórico y de nutrientes, índices de seguridad alimentaria, acceso y utilización (capital humano); diversos indicadores en torno a redes y niveles de relacionamiento social (capital social).

¿Cuál es el impacto de introducir un PSA o un incentivo para la energía renovable?

there is a government plan called "Plan Beni Plus" that encourages land use change in 9 million hectares of the Bolivian Amazon, mainly from forestry to agro-industrial agriculture or cattle ranching, as there is the idea that these are the most profitable systems to promote rural development. With this study, the idea is to generate evidence on the true costs associated with these productive systems as well as agroforestry and silvopastoral systems, as an advocacy tool towards the Bolivian government as well as communities and civil society in the department of Beni in Bolivia. 





Ingredientes para que un escenario
sea “efectivo”

1. Relevancia: responde a la cuestion politica

2. Participativo

3. Escenarios plausibles, distintos y realistas

4. Comprensivo: los ‘drivers’ de cambio son parte del escenario

5. Dimensiones espaciales y temporales alineadas al problema politico

WWW.TEEBWEB.ORG
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Presentation Notes
Combination of p.13 and 14 (challenges) including compromise p.15

IPBES: Participatory approaches to scenario development consist of involving a larger group of stakeholders through workshops or other formal meetings to share ideas and ultimately develop scenarios based on their collective knowledge.

No single recipe for scenario development

Plausible: Push actors to think beyond current trends and formulate plausible instead of expected futures



Participacion
de actores
interesados
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Presentation Notes
Es fundamental que las evaluaciones identifiquen a las actores interesadas relevantes a la escala del problema, incluidos científicos, tomadores de decisiones y personas con conocimientos indígenas y locales (ILK), y los involucren desde el principio en el proceso de modelado y análisis de escenarios.

Y el desarrollo de escenarios puede ser un proceso iterativo

Stakeholder engagement is a defining feature of successful scenario development

Scenarios can be improved through an iterative process that includes the steps (in the blue-green circles) of: engaging stakeholders, linking models to policy options, managing uncertainty, communicating the results and bringing scenario outcomes to policymaking.
Each step interacts/should interact with the data and models (orange arrows) and with information flow between models and data (green arrows). The dashed arrow indicates that the policy assessment involves several instances and actions, repeatedly involving actors and stakeholders; hence the iterative nature of this process.

It is critical that assessments identify stakeholders relevant at the scale of the problem, including scientists, decision makers and people with indigenous and local knowledge (ILK), and engage them early on in the modelling and scenario analysis process. Indeed, a defining feature of the documented successful scenario modeling applications is the level of genuinely commitment and involvement of decision analysts
Why? 
Models and scenarios can improve the transparency of policymaking, by rendering the assumptions explicit and facilitating the comparison of multiple options
Increase the perceived legitimacy of the results
Sense of ownership
Creation of champions for the results: Indeed, a defining feature of the documented successful scenario modeling applications is the level of genuinely commitment and involvement of decision analysts or facilitators for the duration of the decision process. These people (‘champions of chance’) are essential for the successful use of scenarios and models in formal decision processes.
A key benefit is that participatory decisions and plans are more likely to be accepted and adopted by those who feel empowered through participation in the decision process.



DIMENSION ESPACIAL

« El escenario debe ser relevante para la
escala de la politica que desea informair,
pero esto no significa necesariamente
qgue el analisis deba ser a esta escala.

* Ej. Ir mas alla de resultados a nivel de
finca - ¢A nivel de paisaje? Trade-offs
(ej. Agroforestry).

« Combinar multiples escalas.
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Presenter Notes
Presentation Notes
all environmental problems and solutions have a spatial dimension
Context is everything: Global number don’t always say much: on average 15 liters of water to produce 1kg of beef. This means everything and at the same time nothing. If you look to different production systems in different regions in the world, sometimes you will have a lot of water, in others water scarcity

Spatial scale relevance - Eg: informing land-use decisions at province level, but scenario analysis for the entire region to ensure that a number of biophysical linkages can be considered

IPBES: Spatial scales: for example small farmland birds are responsive to agro-environmental schemes implemented at the field scale, while large farmland birds are more affected by activities of a larger spatial scale

Panel C indicates linkages across spatial scales from local to global (thick grey arrows). Indeed, it may be a good option to combine multiple spatial scales 
Multiple spatial scales may also be needed if you want to be comprehensive - different drivers of change operate on different spatial scales. The relative importance of drivers also varies greatly across localities, countries and regions. 



DIMENSION TEMPORAL

Time frame examples

e Objective analysis Time frame

: ‘ ; ; ‘ Assess immediate  Short time frame (eg. 5-15 years, SDGs)
. eeeee® impacts of a

\ -.co...‘... dECiSion/pIan
SE ..";.0::::::::: esssssssssseasssel
ga ‘3:::-..,._" Assess carbon Long time frame (eg. 30-50 years to address forest
; .S .-.... ---....--....,,_" sequestration regrowth)
X e, impacts
- > Deforestation Multiple: Five-year time steps over a 50 year time
e S = scenario frame (deforestation may occur in the first five
years and again last five years)

[OTHER?]
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Presentation Notes
Time dimension to choose depends again on TEEB study objective.

Relevant again for example looking at benefits of agroforestry – trade-offs between timescales, which limit its uptake

In the figure you see scenarios being linked with temporal scales, with the thick grey arrows linking the past, present, and several time horizons in the future (dashed lines indicate a range of exploratory scenarios). 

In some cases, helpful to develop multiple, successive scenarios to understand the effects of linked activities or phenomena. And also decision making often requires both short-term (c 10 years or less) and long term perspectives.



TRADUCIR LINEAS ARGUMENTALES EN
ESCENARIOS CON IMPULSORES (‘DRIVERS?)

* Los impulsores (‘drivers’) son la base de
los escenarios

* Preguntas claves sobre los ‘impulsores’ |

al desarrollar escenarios: %% @o&ﬂmﬁ

e ¢Cuales impulsores y cuantos
debemos/podemos considerar
explicitamente?

e ¢A gué escala considerar los
impulsores? ‘P:%“‘e“’"
e ¢Impulsores dentro y fuera del emufggwm’&fgfm -

control de los tomadores de
decision?
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Presentation Notes
Scenario construction begins with the development of qualitative storylines that are translated into driver scenarios. 

Drivers are the foundation of scenarios; they shape the direction, magnitude and rate of future change

IPBES: Drivers are not to be viewed as separate, static influences, but rather considered as dynamic factors interacting with and within each other. Indirect drivers frequently strongly interact, on various spatial and temporal scales.

You will see that this will get complex once you need to go modeling scenarios of indirect and direct drivers (In many cases you need multiple models, and at different scales)

Key questions about drivers:
Which drivers, and how many should we consider explicitly when developing scenarios?
How many drivers and interactions should we consider?

Direct drivers:
Land use change: can include the conversion of land cover (deforestation), changes in management of agro-ecosystem (eg. Through the intensification of agri management) or changes in spatial configuration of the landscape (eg. Fragmentation of habitats)

Examples of socio and demographic drivers: migration, population growth, dietary patterns, awareness
Technological: technological innovation
Economic: economic growth, trade pattern and barriers, commodity prices
Environmental: climate change, air and water pollution, introduction of invasive non-native species
Political: land use plans, subsidy policy, macroeconomic policy, land tenure and property rights



Hay que definir indicadores especificos

VALUE CHAIN
Agricultural Manufacturing & Distribution & Household
Production Processing Marketing Consumption

FLOWS / IMPACTS (Annual benefits/costsin units or in value)

Agriculture, forest, or livestock outputs

Crops

Livestock

Income (jobs)

Profit (businesses)

Purchased inputs

Energy {fuel, electricity)

Fertilizer, pesticides, tools

Transportation

Ecosystem services

Water quality & quantity (seasonal)

Soil fertility

Pollination

Carbon Sequestration

Ecotourism

Residuals

Pollution

Solid waste

GHG Emissions
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						VALUE CHAIN

						Agricultural Production		Manufacturing & Processing		Distribution & Marketing		Household Consumption

		STOCKS / OUTCOMES (Change in capital)

				Natural capital

				Soil (type, structure)

				Vegetation cover

				Habitat (connectivity)
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				Infrastructure

				Research and development

				Technology, equipment
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				Human capital
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				Health



				Social Capital
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				Rule of law (e.g. land tenure)
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ENCONTRAR Y ACCEDER A DATOS PARA EL
DESARROLLO DE ESCENARIOS PARTICIPATIVOS

- Datos de uso y cobertura de la tierra: la mayoria de los
escenarios comienzan con la comprension de la situacion
actual, presentandola a las partes interesadas a medida que
piensan en posibles cambios futuros.

e Datos historicos: desarrollar una proyeccion que prediga el
futuro esperado en funcion de las tendencias pasadas

 Otros datos - dependientes del contexto (vinculados a
impulsores de cambio)
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Presenter Notes
Presentation Notes
Most scenarios begin by understanding the current situation: collecting data and local knowledge on current land uses and presenting this to stakeholders as they think about possible future changes 
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IV. MODELOS Y METODOS DE
VALORACION
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ENFOQUE Y SECUENCIA ANALITICA

1. Definir la politica y determinar lo que significa en
términos de uso de la tierra/cobertura de la tierra (en
comparacion con BAU)

2. Valorar estos cambios en el capital natural, social,
humano, producido

3. Evaluar los costos de implementacion (de la intervencion
de politicas)

4. Analisis Costo Beneficio y/o Analisis Multicriterio
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Presentation Notes
1. Define the policy and determine what this does to land use/land cover (as compared to BAU) 
2. Value these changes across all capitals 
3. Assess the costs of implementation (of policy intervention
4. Cost Benefit Analysis and/or Multicriteria Analisis



¢ QUE ES UN MODELO?

Modelos predictivos:

Representacion de la relacion causa -> efecto
Predecir lo que podria o deberia suceder
Estimar diferencias entre escenario Ay B

Reemplazar experimentos cuando los experimentos son poco
practicos o imposibles

WWW.TEEBWEB.ORG


Presenter Notes
Presentation Notes
1. Define the policy and determine what this does to land use/land cover (as compared to BAU) 
2. Value these changes across all capitals 
3. Assess the costs of implementation (of policy intervention
4. Cost Benefit Analysis and/or Multicriteria Analisis



;. COMO SELECCIONAR EL MODELO
CORRECTO?

|dentificar el objetivo

|dentificar el publico

 Comprender las incertidumbres criticas en torno a servicios
ecosistemicos

* Entender el nivel de prueba requerido
Entender los recursos disponibles

* Tiempo

e Capacidady recursos

* Datos
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Presentation Notes
No es probable que una sola herramienta o solo un modelos es lo correcto
 
Identifique su objetivo: identificar si es probable que produzca el tipo y la calidad de la información necesaria para su contexto específico
 
Datos: 
elijar un modelo con requisitos de datos que coincidan con lo que es probable que esté disponible en terminos de datos
El modelo más sofisticado y complejo puede producir resultados sin sentido si la calidad de los datos de entrada es deficiente. En este caso es mejor tener un modelo más básico que no se construiye desde cero pero que ya tiene un marco que utiliza datos de otras ubicaciones similares.


How to select the right tools?
Identify your goal: likely to produce the type and quality of information needed for your specific context
Identify your audience: 
Understand the critical uncertainties around ess
Understanding the level of proof required
Take stock of your resources:
Time
Capacity
Data: choose a tool with data requirements that match closely to what is likely to be available
The most sophisticate, complex model can produce meaningless results if the input data quality is poor – more basic model that highlights general trends or a framework that uses data from other, similar locations
Help from partners: identify gaps in expertise in your team
Think creatively
No single tool is likely to get you all the way there
Also communication strategies



HERRAMIENTAS

Metodologias de valoracion

« Uso de la tierra y modelos biofisicos
* Herramientas de planificacion espacial
* Modelos de servicios ecosistémicos (e.g. INVEST)

« Mayor nivel de complejidad: modelos socioeconomicos basados en Dinamica
de Sistemas (incluidos bucles de retroalimentacion)

* Modelacion macroeconomico
« Métodos de valoracion ambiental (no basados en el marcado)

Metodologias de evaluacion (eg. Analisis Costo-beneficio, analisis
multicriterio)

http://teebweb.org/wp-content/uploads/2018/11/Ch7.pdf



Presenter Notes
Presentation Notes
No es probable que una sola herramienta o solo un modelos es lo correcto
 
Identifique su objetivo: identificar si es probable que produzca el tipo y la calidad de la información necesaria para su contexto específico
 
Datos: 
elijar un modelo con requisitos de datos que coincidan con lo que es probable que esté disponible en terminos de datos
El modelo más sofisticado y complejo puede producir resultados sin sentido si la calidad de los datos de entrada es deficiente. En este caso es mejor tener un modelo más básico que no se construiye desde cero pero que ya tiene un marco que utiliza datos de otras ubicaciones similares.


How to select the right tools?
Identify your goal: likely to produce the type and quality of information needed for your specific context
Identify your audience: 
Understand the critical uncertainties around ess
Understanding the level of proof required
Take stock of your resources:
Time
Capacity
Data: choose a tool with data requirements that match closely to what is likely to be available
The most sophisticate, complex model can produce meaningless results if the input data quality is poor – more basic model that highlights general trends or a framework that uses data from other, similar locations
Help from partners: identify gaps in expertise in your team
Think creatively
No single tool is likely to get you all the way there
Also communication strategies


http://teebweb.org/wp-content/uploads/2018/11/Ch7.pdfhttp:/teebweb.org/wp-content/uploads/2018/11/Ch7.pdf

IMPLEMENTING THE AGRIFOOD FRAMEWORK

LOCAL POLICY DESIGN AND IMPLEMENTATION
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Presenter Notes
Presentation Notes
Answering a hypothesis or predicting the differences between scenarios usually requires bringing multiple models together
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V. LECCIONES APRENDIDAS
PARA TENER IMPACTO
POLITICO
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INGREDIENTES PARA IMPACTO:
LEGITIMIDAD

» El procesos en si es una parte importante del logro
» Los Estudios de Pais TEEB son procesos sociales
« Establecer una estructura de gobernanza solida

* Grupo de trabajo interinstitucional sobre valoracion de
servicios ecosistémicos

* Intersectorial (eg. salud)

« Comprender las preocupaciones de valoracion econdémica

(jNo se trata de poner un precio en la naturaleza!
http://www.teebweb.org/wp-content/uploads/2015/02/Teeb-espanol-2015-

final 3.pdf)

http://teebweb.org/
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Presentation Notes
El proceso en si también es una parte importante del logro 
Los estudios TEEB son procesos sociales, en un proceso de co-creación con los tomadores de decisión, la comunidad científica y otras partes interesadas forma una parte importante del logro, 
TEEB es un ejercicio colectivo con una estructura de gobierno clara con roles y responsabilidades asignados. Puedo dar mas insumos en otro momento de mas tiempo
Punto focal político de TEEB: en la mayoría de los casos, el ministerio de medio ambiente como el socio más natural para TEEB 
Institución anfitriona de la investigación local: una universidad nacional que realiza la investigación 
Comité Directivo de TEEB: un canal de comunicación para mantener un diálogo continuo y asegurar la coherencia con las cuestiones políticas que serían informadas. Esto puede ser conjunto con otras iniciativas similares. 
TEEB Advisory Board, comunidad de expertos de TEEB y también, por ejemplo, expertos de Stanford (por ejemplo, en Bután) Esta configuración debe garantizar que se base en una ciencia sólida detrás del ejercicio y que tenga un equilibrio adecuado entre relevancia, credibilidad y legitimidad. 
Las actores en el proceso piensan que se trata de los mapas y los resultados, pero al final no se trata solo de esto. Todos estos actores ​​volverán a sus ministerios, etc., y al ser parte de este ejercicio y pensar en cosas como cambios en servicios ecosistemicos, trade-offs, etc., cambia la forma en que piensan sobre su trabajo. 
Grupo de trabajo interinstitucional: no somos la única iniciativa de valoración
 
 2. intersectorial 
Transversal y cada vez más extendido a nuevos campos (fe. Salud) Este ha sido uno de los puntos fuertes del trabajo a nivel de país. Esto nos ayudó a reunir a varios actores en la misma mesa, ya que los puntos de partida han sido cuestiones de gestión / políticas relacionadas con la tierra / agua / costas. zonas, etc., y no un sector predefinido. 

Es posible que se debe abordar desde el principio algunas de las preocupaciones válidas y abordar algunas de las limitaciones de valoración.
Sobre todo, hay una gran diferencia entre precio y valor, y no la entendemos siempre:
Pensamos que los que tienen valor, son los que tienen precio, es decir los que se comercializan en mercados.
Pero en realidad, no es así: valoramos a los seres humanos, la familia, la naturaleza, pero ninguno de ellos tiene un precio. ¿Eso significa que deberíamos simplemente destruirlos, como lo estamos haciendo ahora? 
Ese es el desafío que TEEB está tratando de abordar: la invisibilidad económica de cosas importantes que valoramos 
 

You may need to address from the start some of the valid concerns and address some of the valuation limitations. For example in Ecuador we started with some valid concerns re commodification, and now we have a ministry speaking about institutionalizing valuation approaches. No, not necessarily a Good idea to put a Price tag on a PA

There is a huge difference between price and value, and we don’t get it
We think that those that are valuable, are those that have a price, in other words those that are trade in markets
But in reality, that’s not it – we value human beings, family, nature, but non eof these is have a prices. Does that mean we should just destroy them, like we are doing now?
That’s the challenge that TEEB is trying to address: the economic invisibility of important things that we value

The process
Stakeholders in the process think it is about the maps and the results, but in the end it is not about this. All these stakeholders will go back to their ministries etc. and by being part of this exercise, and thinking of things like ess changes, tradeoffs, beneficiearies, etc. it changes the way they think about their job. 
TCS are social processes, co-creation process by policy-makers, the scientific community and other stakeholders forms an important part of the achievement, considered by some as important as the findings. So it can be that the scenarios are not ideal, but at least you’ll have ownership from political level
TEEB is a collective exercise with a clear governance structure with assigned roles and responsibilities
TEEB Focal Point: in most cases ministry of environment as the most natural partner for TEEB
Local research host institution: a national university that conducts the actual research
TEEB Steering Committee: a communication channel to maintain a continuous dialogue and to ensure coherence with the policy issues that would be informed. This may be joint with other similar initiatives
TEEB Advisory board, TEEB Community of Experts and also for example experts of Stanford (eg. In Bhutan)
This set-up should guarantee that this is based on solid science behind the exercise, and have a right balance between relevance, credibility and legitimacy
Inter-institutional working group: we are not the only initiative in town

2. cross-sectoral
Cross sectoral and increasingly reaching out to new fields (fe. health)
This has been one of the strenghts of the country level work
This helped us to bring various actors on the same table, since the starting points have been management/ policy questions as they relate to land/ water/ coastal 
zones etc., and not a predefined sector.
In cases where we did not take this approach, for example in Georgia and in the Arctic, we had to really struggle to identify policy questions at the sectoral level (which we haven't done well), and the only reason why we had interest from other ministries is that there was very high level uptake by the ministry of environment

Expand the community: 
The original TEEB study triggered research in many countries and businesses around the world, with TEEB´s ‘social capital’ consisting of several hundred environmental economists and ecologists. 
So I would try to focus on expanding this community, but also, but also reaching out to new institutions and experts representing inter alia health, nutrition, food security and agronomy, as well as those involved in outreach and advocacy. 
The four guiding principles uniting this community are ´quality´, ´transparency´, ´inclusion´ and ´change´, with the overall objective of better stewardship of natural capital


http://www.teebweb.org/wp-content/uploads/2015/02/Teeb-espanol-2015-final_3.pdf

INGREDIENTES PARA IMPACTO:
RELEVANCIA

1. Compromiso politico: Enfoque de abajo hacia arriba y buen gobernanza

2. Pregunta politica # pregunta de investigacion
- Identificar “la pregunta detras de la pregunta”
- Convertir la pregunta de politica en una pregunta de investigacidon o un hipotesis

3. Cambio marginal en la provisidn de servicios ecosistémicos (escenarios de politicas) vs Valor
Econémico Total (sensibilizacién)

4. Adaptar el lenguaje a un publico especifico

5. Interfaz entre la ciencia - politica (a veces indirecta)

http://teebweb.org/


Presenter Notes
Presentation Notes
. La regla básica del juego es que el trabajo debe ser impulsado por el tomador de decision. Por supuesto, el ejercicio debe basarse en ciencia sólida, pero sobre todo esto significa de buscar una involucración pro-activo de tomadores de decisión a través de la participación del Comité Directivo desde el inicio del proceso TEEB (enfoque iterativo)

2. Pregunta política ≠ pregunta de investigación 
Tratar de profundizar en la pregunta detrás de la pregunta (ya para realmente profundizar cuales políticas a informar). Y a veces la respuesta informal es otra
Convertir la pregunta de política en una pregunta de investigación o un hipótesis
- El papel del consorcio es contestar las preguntas de la política publica con análisis estadístico ecológico y económico
Por ejemplo: Una aumenta de subsidios de X pesos a X’s productores va a estimular cuales cambios al uso de tierra en cuales zones?  Pues, ¿Cuales serian los cambios a Y y Z indicadores de esos cambios al uso de tierra estimados en 10 y 30 años?
e.j. ¿Qué pasara si se implemente el “Plan Beni Plus” a través de agri convencional; Que pasara si se promueve agroforestry? Pues, Cuales serian los cambios en indicadores Y y Z de esos cambios al use de tierra estimado en 10 y 30 anos? 


 
4. Adaptar el lenguaje y la mensajería: mensajes cortos y poderosos como munición en el proceso de políticas y para aumentar la conciencia pública. No se lee necariamente como una publicación científica. Se trata de juntar los puntos. Se trata de sintetizar y comunicar mensajes en el momento adecuado con el estilo adecuado. Y se trata de empaquetar el estudio en una manera que los tomadores de decisiones puedan manejar.
Típico de TEEB: no se presenta los resultados del estudio una vez que lo completa. Lo ideal es que co-cree el alcance de la política de una gama más amplia de partes interesadas.
 
5. Interfaz ciencia política-política: ¿cómo el TEEB ha podido influenciar la próxima politica agrícola europea? Porque TEEB contribuyó a la estrategia de biodiversidad de la UE, y parte de esta narrativa también se incluirá en la politica agrícola en términos de ESS. Entonces es de manera indirecta. En agroalimentario - nuestro principal foco es entrar en políticas agrícolas. Los tomadores de decisiones pueden integrar conceptos de servicios ecosistémicos en los planes nacionales una vez que estén integrados en otras políticas.



1. The basic rule of the game is that work should be driven by the policy maker. Of course you want your exercise to be based on solid science, but above all this means:
Link every phase and activity in the TCS implementation to the policy needs. Basically we come with a blank sheet to the policy makers in the country, and they are setting you the policy scope and guidelines.
Seeking a policy mandate through Steering Committee participation from onset TEEB process (iterative approach)

2. Policy demand and policy relevance are not the the same
Liberia: we want to focus on mangrove conservation and the benefits in terms of nursery ground for fish.
In informal conversations with director of EPA we try to dig deeper to the question behind the question (as the policy linkages are week
And now don’t quote me on this, as it was informal: Response: we want to look for local fishery livelihoods also because China is wanting to have their industrial fishing boats cloaser to the coastline – what can be impacts – The president asked me to please don’t speak about local fishery livelihoods but about gdp, speak abou5 gdp of poor

Adapt languague and messaging: Powerful short messages as ammunition in the policy process and for raising public awareness


Science policy-policy interface: how Will TEEB influence the next CAP – Because TEEB contributed ot the EU biodiversity strategy, and some of this narrative Will also be included in the CAP in terms of ESS. in agrifood – our main focus is to enter in agricultura policies. decision makers may integrate ecosystem service concepts in national plans once it is integrated into other policies 
eg. EU Agri Policy using ecosystem service terminology, as consequence of EU biodiversity policy with TEEB narrative)

Go the informal way is more effective


Typical for TEEB: you don’t present your results of study once you completed the study. You ideally co-créate policy scope of wider range of stakeholders. 



INGREDIENTES PARA IMPACTO:
LINEAS DE TIEMPO

¢,Como responder a los cambios en el impulso politico?

* Mantener vivo el proceso

TEEB Filipinas (reclamacion de tierras) — Adopcién de politicas dos afios después del lanzamiento de la evidencia
cientifica.

* Planifique para flexibilidad

TEEB Ecuador - Ajustar el alcance: de “argumentar economicamente a favor del esquema de conservacion” hacia
“argumentar a favor del coro de tarifas a las hidroeléctricas para los esquemas de conservacion”.

» Analizar el horizonte de politicas
TEEBAGgriFood Indonesia — realista para informar al Plan Nacional de Desarrollo un mes antes de su establecimiento?

http://teebweb.org/


Presenter Notes
Presentation Notes
Veamos algunos ingredientes para el impacto, que también son relevantes en la Interfaz ciencia-política general. Uno que es particularmente relevante para los estudios de valoración en esta etapa es sobre los líneas de tiempo.

No siempre es posible entregar el estudio en el momento político adecuado. - Entrega de información de calidad cuando y donde se necesita
Entonces, es tema de:
1. Mantener vivo el proceso: Pilipinas nos focalizamos en como los manglares podrían resistir a las presiones de desarrollo urbano en la bahía de Manila: en un momento el ano pasado habia cambio de grupo político que pregunto por el estudio TEEB, y solo después de dos años logramos la adopción de políticas con un moratoria en la recuperación de tierra

2. Planificar por la flexibilidad: por ejemplo en Ecuador había un cambio de prioridad durante el proceso del estudio, pero se logro en reorientar el alcance político, con el mismo analisis biofísico. El analisis de escenarios es un proceso iterativo

3. Analizar el horizonte de la política: por ejemplo, en Indonesia teníamos la oportunidad de informar el Plan Nacional de Desarrollo, pero solo un mes antes de su establecimiento. Entonces no era factible de tener un proceso de valuación integral, pero si otros metodologias fueron posibles. Pero entonces es tema de planificar y analizar para estos posibles oportunidades, y ponerlo en un procesos de participación a más largo plazo. 



Let’s look at some ingredients for impact, which are also relevant in the general Science-Policy Interface. One that is particularly relevant for valuation studies at this stage:

Not always possible to deliver the study at the right policy momentum. - Delivering quality information when and where it is needed

Keep process alive: Philippinnes we were focusing on land reclamation in Manila Bay – change in political group, and only after two years we managed to get policy uptake

Plan for flexibility: priority change – informing the benefits of Socio Bosque, but during study decided to not direct any longer funding to this scheme. Redirecting towards the establishment of a tarif mechanism; 
Change in assumptions in scenarios as well – this is an iterative process
Very targeted study
3. Scan policy horizon: can we put this in a longer term engagement process? We can’t run a TEEB valuation process, but other methodologies such as focus groups etc.

- focus group rather than applying economic valuation method?



INGREDIENTES PARA IMPACTO:
CREDIBILIDAD

« Equipo multidisciplinario
 Embajadores TEEB:
» Lider del estudio TEEB: Pavan Sukhdev

 Lider del estudio TEEBAgriFood: Alexander Mueller
 Lideres nacionales TEEB

* Proceso peer review

=> Trabajo intensivo, pero clave para el impacto

http://teebweb.org/


Presenter Notes
Presentation Notes
Se necesita un equipo multidisciplinario que reúna diferentes perspectivas. Este puede estimular interés mas allá del sector ambiental. A menudo, todas las necesidades aún no están tan bien definidas al inicio del proceso de estudio. 

Las metodologías aplicadas dependen del contexto, el alcance y la escala de las políticas (¡ninguna herramienta única lo lleva hasta el impacto final!). Y se puede tener grandes métodos aplicados pero no vinculados a políticas, o no bien comunicados

Embajadores de TEEB: alguien que pueda comunicar mensajes claros para insertar en el proceso de políticas
No existe una receta para acercar su trabajo científico al responsable de la formulación de políticas. 

Naturalmente, creo que el trabajo que estamos haciendo todavía es un trabajo piloto. Necesitamos tener una comunidad mucho más grande que haga estas valoraciones de forma regular o institutionalizado.

-----
Multidisciplinary team (often all needs are not yet that well defined at the start of the study process) you can have great methods bein applied but not linked to policies, or not communicated well
Applied methodologies depend on policy context, scope and scale (no single tool get you all the way there!)
Bring different perspectives together. Stimulated a lot of interest beyond el sector ambiental. 

TEEB Champions –somebody that can communicate clear messages as ammunition in the policy process

There is no recipe for bringing your science work closer to the policy maker. Naturally I think, the work we are doing, is not the business as usual work, it is piloting work. We need to have a much bigger community doing these things on a regular basis to take this all into account



A CONSIDERAR EN EL ANALISIS
TEEB BOLIVIA AGROFORESTAL

1. Forests - perhaps more so than any other biome — provide a range of benefits in terms of Ecosystem
Services which are typically not included in market prices, or in land management decisions

2. Identificara la relacion entre el capital natural (i.e., recursos biofisicos y agrosistemas) y sus
servicios (i.e., beneficios humanos), asi como la dependencia e impactos del sistema
agroalimentario en los capitales humano, social y fisico

3.  Agroforestry
i) promoting production of diverse and nutrient-rich foods, also for local consumption of diverse diets,
i) respecting the socio-cultural context and local community context,

iii) target also more vulnerable groups, ensuring social inclusion and household resilience, both from
an income perspective and also from an insurance (against crop failure) perspective.

http://teebweb.org/



ONU®|5g = TEEB

prog‘l‘ama p.ara el 1972-2022
medio ambiente La Economia de los Ecosistemas y la Biodiversidad

V. APLICACIONES
TEEBAGRIFOOD

WWW.TEEBWEB.ORG



S TEEB For Agriculture & Food

‘The Economics of Ecosystems & Biodiversity

® ® © Mexico

® Colombia
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The designations employed and the presentation of material including on any map in this work do not imply the expression of any opinion whatsoever on the part of the United Nations concerning the

legal status of any country, territory, city or area or of its authorities, or concerning the delimitation of its frontiers or boundaries.

® EU-PI ® IKI
Brazil i) Degraded Pasture Land Colombia Land Use Change Putumayo
Restoration ii) Urban and Periurban region; bioeconomy amazon region
Agriculture Kenya Cereals and Medicinal Plants
China Green Food Production Tanzania Land Use Change; Water
India Organic Farming and Agroforestry Quality & Food Security
Indonesia Cacao Agroforestry Production Thailand Organic Rice Production
Mexico Agroforestry Coffee Mexico Conventional & Traditional Maize
Thailand Sustainable Rice Platform policy
pathways
Malaysia Good Agricultural Practices ® GEF
(MyGAP): sustainable vegetable farming in Georgia Sustainable Land Management
the Cameron Highlands. Practices
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Uganda Sustainable Urban and
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Presentation Notes
Entonces no publicamos un informe para terminar en los librarios: al final no queremos cambiar el pensamiento científico, sino cambiar la realidad política. Y ciertamente existe cierta demanda para este tipo de trabajo. Y no solo la demanda, también se está aplicando en 10 países a través de PNUMA, pero también independiente de PNUMA.

Cuales son las necesidades criticas para generar impacto politico, explorando principios como como relevancia, credibilidad y legitimidad? 

So we did not publish a report to end up on the shelves: this is to be applied at the ground level, because in the end we don’t want to change scientific thinking, but change the reality

And there is certainly some demand for this kind of work. And not just demand, it is also being applied



ANALISIS DE ESCENARIOS:
APLICACION AGROFORESTAL

I: Conversidon a monocultivo de maiz

Impulsores (‘drivers’) incluidos en el escenario: volatilidad de los precios, cambio climatico,
asignacion de tierras a inversores para biocombustibles

ll: Conversion de café agroforestal existente a café pesado de sombra

Impulsores (‘drivers’) incluidos en el escenario: Estrategia de Crecimiento Verde de Resiliencia
Climatica en curso, el programa nacional REDD+, programas de certificacion y mejoras en las
condiciones de tenencia de la tierra.

lll: Conversion y mayor expansion del café pesado de sombra

Impulsores (‘drivers’) incluidos en el escenario: supeditados al éxito del escenario Il

www.teebweb.org/agriculture-and-food/agroforestry
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Compare the impact of scenarios on ess delivery changes



Servicio ecosistémico

Escenario 1:
Convertir a mais monocultivo
(million S/y)

Escenario 2:
Cubiertos de copas > 30% [due to
REDD+ o incentive de
certificacion] (million S/y)

Escenario 3:
Cubiertos de copas 2 30% &
expansion de agroforestal a todos
los areas menos: (I) urbano;
() uso de tierra prioritario como
bosque; vy (Ill) reservas de vida
silvestre (millén S/y)

Incremento en el sistema |[-202,342 0 +286,852

agroforestal (ha)

Aprovisionamiento -38.4 No change 73.4
Café -115.9 No change +143.9
Mais +90.5 No change -128.3

Otros SE (fuel wood, miel) -13.0 No change +57.9

Regulacién de carbono -435 +292 +655

Regulacién otra

Rendimiento de agua

Erosion de suelo

www.teebweb.org/agriculture-and-food/agroforestry
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Presentation Notes
En la tabla hay algunos de los resultados
Escenario 1: conversión a monocultivo maíz
Lo que esperaría es que estas produciendo maíz y, por lo tanto, obtenga al menos los beneficios económicos tangibles de esto (lo que puede vender en el mercado).
Pero aun ahí perdemos 115 millones en café y solo ganamos 90 millones en maíz. Entonces, incluso en términos de servicio de aprovisionamiento de alimentos, estamos perdiendo. Entonces, incluso ignorando las cosas invisibles, en este caso no tiene sentido de cambiar a maíz.
 Si se visualiza la contribución de otros servicios ecosistémicos, encontrará una pérdida neta de 435 millones en la regulación del carbono y, un modesto aumento en la erosión del suelo.
Estos servicios en azul oscuro suelen ser invisibles, y este análisis los está haciendo visibles (hacer visible lo invisible)
Así que vemos aquí el verdadero inconveniente del cambio al monocultivo.
Escenario 2:
Es simplemente para recordarles que en este escenario tenemos la misma nivel de agroforestal
Así que no hay cambios en el aprovisionamiento. Ningún beneficio del café cultivado a la sombra (por lo que esto no incluye un posible precio superior que podamos obtener por él; asumimos que esto no ha sucedido)
Lo que sí sabemos es que el carbono sube (292) y por eso lo promueve REDD+. También suben otros servicios reguladores
Escenario 3:
Escenario agroforestal extendido, aumento considerable de provisiones, etc.
Ahora hay todo tipo de problemas: estos números deben tomarse con una pincha de sal, no van a ser perfectos.
Pero es básicamente solo presentar una imagen.


Some of the results
Scenario 1: converting to monoculture mais
What you would expect is that you are producing maize and therefore you get at least the tangible economic benefits from this (the stuff that you can sell in the market). 
But even there, we loose 115 million in coffee and only gain 90 million in maize. So even in terms of provisioning service, we are loosing out. So even ignoring the invisible stuff, in this case it wasn’t sensible to have a switch to maize
If you look to other ess, you find a net loss of 435 million in carbon regulation, and so a modest increase in soil erosion.
These services in dark blue and green tend to be invisible, and this is making them visible (making the invisible visible
So we see here the real downside in switch to monoculture
Scenario 2:
is simply to remind you that we have got the same extent of agroforestry, so the increasy in system extent changes the same
So no change in provisioning. No benefit from the shade grown coffee (so this does not include a possible premium price we may be able to get for it – we assume this has not happened)
What we do know that carbon goes up (292) and that’s why it is promoted by REDD+. Also other regulating services go up
Scenario 3:
Extended agroforestry scenario, considerable provisioning increase, etc
Now there all kind of issues – these numbers should be taken with a pinch of salt, they are not going to be perfect
But it is basically just presenting a picture

http://www.teebweb.org/agriculture-and-food/agroforestry
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=
09O -$400 - B Water yield

O

S  -$600 -

$300 ® Erosion control
Scenarios

www.teebweb.org/agriculture-and-food/agroforestry
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This picture is showing us the picture and how we then can go implement change

Esta imagen nos muestra la imagen y cómo podemos implementar el cambio


AGRO-
FORESTRY:
PHASE |
‘LANDING
PAGFE’

www.teebweb.org/

Value Consumption
chain stages Production Processing and Distribution (and
Visible and (and associated waste) (and associated waste) associated
invisible flows waste)
Industry/
Flows generated at the L i lnfrastructurg and Farm Whol s Food and Retail Ho hold/
level of I Manufacturing e Beverage HosL :‘tality

Value Captured by System off
National Accounts (SNA)

Provisioning S ervices
M aterials, Energy. etc.)

M edicinal plants

Regulation and Maintenance
Sewices (Soil. Water,
Habitat for biodiversity, etc.)

Freshwater quality

Biodiversity

Pollination

Pest control

Cultural Senices (Heritage,
Recreation, etc.)

Health Impacts (Nutrition,
Lifestyle diseases, Antibiotic
resistance, etc.)

Pollution Impacts (Nitrates,
Pesticides, Heavy metals,
etc.)

GHG Emissions (CO2, CH4,
etc.)

Social values (Food security,
Gender equality, etc.)

Food security/access

Risks and uncertainties

(Resilience. Health. etc.)
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Presentation Notes
Areas covered – all within farmgate and also a subset of services
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Relaciones entre los cuatro capitales y las cadenas de valor agroalimentarias, iniciativa TEEB AgriFood Colombia
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TEEBAgriFood Putumayo | Modelo de paisaje: Dinamica de sistemas
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« 62 unidades de paisaje

« 8 servicios ecosistémicos

« 48 usos del suelo y 3 de dreas naturales
« 7 especies pecuarias

* 12 grupos alimenticios humanos

« 269 productos de autoconsumos

« 103 transformaciones

« 117 productos de venta directa
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Presenter Notes
Presentation Notes
Captura las relaciones de causa y efecto dentro de los sistemas agroalimentarios y permite modelar sus tendencias partiendo de unas condiciones iniciales del sistema. 
Si se conocen las relaciones actuales del sistema y cómo está cada componente en la actualidad, se pueden modelar las trayectorias a futuro
Se puede replicar en cualquier paisaje con las mismas características ambientales
Algoritmo para correr el modelo de dinámica de sistemas de los paisajes agroalimentarios quedará público para quien lo necesite, esta en matlab 




LOGROS / ESTUDIOS DE PAIS

CONSTRUCCION DE 11 ESCENARIOS

Escenario actual

Escenarios de politica

Escenarios suplementarios

BAU

Buenas practicas agropecuarias
Mejorar tecnologia en las etapas de cadena de valor
Mejorar construccion de vias
Incentivos a la transformacién de productos

Degradacion
Covid-19

Incentivos a la restauracion
Incentivos a la conservacion

Fortalecer/aplicar politicas

Fortalecer la chagra indigena

Efecto agrupado de los escenarios de politica previos

(cambio climdtico es tfransversal a todos los escenarios)

WWW.TEEBWEB.ORG
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COLOMEBIA



Este escenario, que muestra el efecto agrupado de los escenarios previos presentd resultados altamente positivos en cuanto al aumento del flujo de caja y en cuanto a la provisién de servicios
ecosistémicos, por lo que estas recomendaciones se constituyen como una de buena alternativa para los tomadores de decisiones.

4
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Escenario con el efecto agrupado de los escenarios previos
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Presenter Notes
Presentation Notes
Captura las relaciones de causa y efecto dentro de los sistemas agroalimentarios y permite modelar sus tendencias partiendo de unas condiciones iniciales del sistema. 
Si se conocen las relaciones actuales del sistema y cómo está cada componente en la actualidad, se pueden modelar las trayectorias a futuro
Se puede replicar en cualquier paisaje con las mismas características ambientales
Algoritmo para correr el modelo de dinámica de sistemas de los paisajes agroalimentarios quedará público para quien lo necesite, esta en matlab 




LOGROS / ESTUDIOS DE PAIS

Recomendacién de Politica Dénde A quién

Realice las inversiones con el porcentaje no inferior
al 1 % de los ingresos corrientes (Decreto 1076 de

. ) Alcaldias y
2015) en pago por servicios ambientales y la : :
S . : Sibundoy consejos
adquisicion y mantenimiento de predios para la iy
municipales

preservacion y restauracion de los ecosistemas
presentes en los mismos.

Recomendaciones diferenciales para cada uno de los conjuntos de unidades de paisaje con
problematicas similares

WWW.TEEBWEB.ORG
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EL SISTEMA AGROALIMENTARIO ;”"EN QUIEBRA"?

Comparacion del valor de mercado
del sistema alimentario mundial con
los costos ocultos

$]..2. Costo oculto
trillion
— Valor de
trillion N A

https://sc-fss2021.org/wp-content/uploads/2021/06/UNFSS true cost of food.pdf
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Presenter Notes
Presentation Notes
¿Cuál es el valor económico de la naturaleza en la agricultura y los sistemas alimentarios? 
la comida barata es realmente cara para la sociedad
Un gran obstáculo es la reacción inicial a la idea de sistemas alimentarios sostenibles: "Oh, no, la comida se va a volver más cara", [pero] eso no es cierto ", 
Pensar solo en los precios de los supermercados significa pasar por otros costos. Costos que no se realizan en transacciones en dinero en el supermercado, pero por ejemplo en salud o en dano ambiental. 
Por ejemplo, considere el costo de un kilo de arroz en un supermercado. El costo no tiene en cuenta cómo se cultivó el arroz, como el daño ambiental por la escorrentía de fertilizantes y pesticidas, la regeneración del suelo o el pago de un salario justo a los trabajadores.
Pero aunque no estoy pagando estos costos en el supermercado, los costos están ahí, y están cargado a la sociedad
La pregunta es,¿Los estamos valorando y los estamos manejando? " 
A menudo, el rendimiento por hectárea es la única métrica para medir los sistemas alimentarios. Pero qué pasa con los costos climáticos? 

Since the metric commonly used to assess on-farm economic performance has (and continues to be) yield/hectare, agricultural systems research has focused on irrigation, breeding, machinery etc. – the visible inputs to the agricultural system in the schematic (i.e. ‘labour’ (from human capital), and ‘manufacturing and infrastructure’ and ‘energy, fuel, fertilisers and pesticides’ (from produced capital)). Cheap food has truly high costs
Supermarket market prices are not the same as the values or the costs. Often when thinking about food systems, people forget that they don’t only have a supermarket wallet, but also a health wallet, and employment wallet, a climate wallet, unfortunately all of these being invisible
This leads to the misunderstanding of the value and costs of food systems


What do we mean by the “true cost” of food? When people think of food prices, they typically think about the price paid by consumers at the time of purchase (the “private cost”). However, this price may not include all of the costs to society. These “social costs” also encompass environmental and public health impacts stemming from practices and features of global and local food systems—including air and water pollution, overdrawn aquifers, antibiotic resistance, and diet-related diseases like diabetes. While consumers don’t pay these costs upfront, the costs are borne by society in other ways: For example, reduced harvests as a result of land erosion or soil degradation.


What is the economic value of nature in agriculture and food systems
Is the system bankrupt?

Cheap food is actually expensive for society

A big hurdle is the initial reaction to the idea of sustainable food systems is "Oh no, food is going to get more expensive," [But] that’s not true," he added, noting that thinking only about supermarket prices means overlooking other real costs.

true-cost accounting can help because it recognizes that there are many "wallets.“ "Some of [these wallets] transact in money and some transact in health," "Some will transact to future generations and others will cost the climate. But the costs are there. The question is, are we recognizing them? Are we measuring them? Are we valuing them and are we managing them?". A significant amount of the value of food production never gets measured.
"Yield per hectare is the only metric that is commonly used to measure food systems. But what about the billion people employed and the value of that sustainable employment? [And] what about the climate costs?

For example, take the cost of a kilo of rice at a supermarket. The cost does not take into account how it was grown, such as the environmental damage from fertilizer and pesticide runoff, the regeneration of soil, or a fair wage payment to laborers.


https://sc-fss2021.org/wp-content/uploads/2021/06/UNFSS_true_cost_of_food.pdf

Source: The Antrophocene Magazine, 2019

http://www.teebweb.org/wp-content/uploads/2015/02/Teeb-espanol-2015-final 3.pdf
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Presentation Notes
¿Cuál es el valor económico de la naturaleza en la agricultura y los sistemas alimentarios? 
la comida barata es realmente cara para la sociedad
Un gran obstáculo es la reacción inicial a la idea de sistemas alimentarios sostenibles: "Oh, no, la comida se va a volver más cara", [pero] eso no es cierto ", 
Pensar solo en los precios de los supermercados significa pasar por otros costos. Costos que no se realizan en transacciones en dinero en el supermercado, pero por ejemplo en salud o en dano ambiental. 
Por ejemplo, considere el costo de un kilo de arroz en un supermercado. El costo no tiene en cuenta cómo se cultivó el arroz, como el daño ambiental por la escorrentía de fertilizantes y pesticidas, la regeneración del suelo o el pago de un salario justo a los trabajadores.
Pero aunque no estoy pagando estos costos en el supermercado, los costos están ahí, y están cargado a la sociedad
La pregunta es,¿Los estamos valorando y los estamos manejando? " 
A menudo, el rendimiento por hectárea es la única métrica para medir los sistemas alimentarios. Pero qué pasa con los costos climáticos? 

Since the metric commonly used to assess on-farm economic performance has (and continues to be) yield/hectare, agricultural systems research has focused on irrigation, breeding, machinery etc. – the visible inputs to the agricultural system in the schematic (i.e. ‘labour’ (from human capital), and ‘manufacturing and infrastructure’ and ‘energy, fuel, fertilisers and pesticides’ (from produced capital)). Cheap food has truly high costs
Supermarket market prices are not the same as the values or the costs. Often when thinking about food systems, people forget that they don’t only have a supermarket wallet, but also a health wallet, and employment wallet, a climate wallet, unfortunately all of these being invisible
This leads to the misunderstanding of the value and costs of food systems


What do we mean by the “true cost” of food? When people think of food prices, they typically think about the price paid by consumers at the time of purchase (the “private cost”). However, this price may not include all of the costs to society. These “social costs” also encompass environmental and public health impacts stemming from practices and features of global and local food systems—including air and water pollution, overdrawn aquifers, antibiotic resistance, and diet-related diseases like diabetes. While consumers don’t pay these costs upfront, the costs are borne by society in other ways: For example, reduced harvests as a result of land erosion or soil degradation.


What is the economic value of nature in agriculture and food systems
Is the system bankrupt?

Cheap food is actually expensive for society

A big hurdle is the initial reaction to the idea of sustainable food systems is "Oh no, food is going to get more expensive," [But] that’s not true," he added, noting that thinking only about supermarket prices means overlooking other real costs.

true-cost accounting can help because it recognizes that there are many "wallets.“ "Some of [these wallets] transact in money and some transact in health," "Some will transact to future generations and others will cost the climate. But the costs are there. The question is, are we recognizing them? Are we measuring them? Are we valuing them and are we managing them?". A significant amount of the value of food production never gets measured.
"Yield per hectare is the only metric that is commonly used to measure food systems. But what about the billion people employed and the value of that sustainable employment? [And] what about the climate costs?

For example, take the cost of a kilo of rice at a supermarket. The cost does not take into account how it was grown, such as the environmental damage from fertilizer and pesticide runoff, the regeneration of soil, or a fair wage payment to laborers.


http://www.teebweb.org/wp-content/uploads/2015/02/Teeb-espanol-2015-final_3.pdf
http://www.teebweb.org/wp-content/uploads/2015/02/Teeb-espanol-2015-final_3.pdf

ONU® |59 TEEB
programa para el

. . 1972-2022
medio ambiente La Economia de los Ecosistemas y la Biodiversidad

TOMAS DECLERCQ

G RAC I AS Po R S U OFICIAL DE PROGRAMAS

UNIDAD DE ECONOMIA DE LA

TI E M Po NATURALEZA

PROGRAMA DE LAS
NACIONES UNIDAS PARA EL
MEDIO AMBIENTE

Para mas informacion, visite: declercq2@un.org
www.teebweb.org

WWW.TEEBWEB.ORG MARZO 2022



mailto:declercq2@un.org
http://www.teebweb.un.org/
https://www.teebweb.org/

	Slide Number 1
	Slide Number 2
	�Abogar por los ODS requiere un pensamiento sistémico para reconocer la complejidad����(Source: TEEB, 2017; how can a rice landscape approach contribute to sustainable development?)��
	Slide Number 4
	¿Cómo capturar la complejidad en los sistemas agroalimentarios?
	Slide Number 6
	Slide Number 7
	Slide Number 8
	Slide Number 9
	Slide Number 10
	Slide Number 11
	Slide Number 12
	Slide Number 13
	Slide Number 14
	Slide Number 15
	Slide Number 16
	Slide Number 17
	Slide Number 18
	Slide Number 19
	Slide Number 20
	Slide Number 21
	Slide Number 22
	Slide Number 23
	Slide Number 24
	Slide Number 25
	Slide Number 26
	Slide Number 27
	Slide Number 28
	Slide Number 29
	Slide Number 30
	Slide Number 31
	Slide Number 32
	Slide Number 33
	Slide Number 34
	Slide Number 35
	Slide Number 36
	Slide Number 37
	Slide Number 38
	Slide Number 39
	Slide Number 40
	Slide Number 41
	Slide Number 42
	Slide Number 43
	Slide Number 44
	Slide Number 45
	Slide Number 46
	Slide Number 47
	Slide Number 48

